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RESUMO

Os Microchiroptera verdadeiramente nectarivorostepeem a subfamilia Glossophaginae
(Phyllostomidae), send@lossophaga soricina espécie mais comum, amplamente distribuida no
Neotropico e associada a abrigos antrOpicos. Edtel@ teve por objetivo conhecer a estrutura
populacional d&5. soricinaa partir de uma populagédo situada em abrigo aotrop coleta de
dados foi realizada proximo a trés abrigos anta¥pisituados na Reserva Bioldgica Guaribas
durante um ano (Outubro/2012 a Setembro/2013). @scagos capturados foram pesados,
mensurados quanto ao comprimento do antebraccaeasi®s em relacdo ao sexo, idade e condigcao
reprodutiva. Foram capturados 441 individuos, séidbfémeas (22 gravidas) e 227 machos, nao
havendo diferenca significativa na proporcao sexoi e mensal (1 fémea:1 macho). Fémeas
foram significativamente maiores e mais pesadasogumachos. As fémeas apresentaram apenas
um pico reprodutivo e logo apds a este periodoreramn as fémeas lactantes e os jovens. Foi
encontrada diferenca significativa entre o indiee @ondicdo Corporal (ICC) entre 0os sexos,
favorecendo as fémeas. Para os machos, os es@apasentaram ICC significativamente maior
gue os nao escrotados.

Palavras-chave Chiropteranectarivoro, indice de Condig&o Corporal, ecologigpopulacdes.

ABSTRACT

The Microchiroptera nectarivores belong to subfamiGlossophaginae (Phyllostomidae),
Glossophaga soricindeing the most common species, widely distributethe Neotropics and
associated with anthropogenic roost. This studyedino determine the population structureGof
soricina a population located in anthropogenic roost. Datélection was performed at three
shelters located in the Biological Reserve Guarfbasne year (October/2012 to September/2013).
The bats captured were weighed, measured the |laidtie forearm and separated in relation to
sex, age and reproductive condition. We capturetl dlividuals, 214 females (22 pregnant
females) and 227 males, with no significant diffex@ in sex ratio total and monthly (1 female: 1
male). Females were significantly larger and heathan males. Females showed a single peak
reproductive and soon after this period occurredateon and birth. Significant difference was
found between body condition index (BCI) betweea Hexes, favoring females. Reproductive
males were significantly higher than the non- reljpitive males BCI.

Keywords: Chiropteranectarivorous, Body Condition Index, Population I&gg.
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INTRODUCAO Barlow & Tamsitt (1968). Apds o nascimento,
os filhotes precisam atingir tamanho quase
Os Microchiroptera verdadeiramente adulto para adquirir a capacidade de voo
nectarivoros  pertencem a  subfamilia (Barclay, 1995), o que implica em um maior
Glossophaginae (Phyllostomidae), tempo dispendido pelas fémeas lactantes a

apresentando espécies de pequeno portecuidar da sua prole, o que pode durar segundo
(Gardner, 1977; Heithaus, 1982) com Kleiman & Davis (1979) em média dois
palinofagia, lingua muito extensivel, escamas meses.
dos pélos divergentes para prender o polen e
uma fisiologia especializada para digerir Os morcegos utilizam diversos tipos de
néctar e polen (Howell, 1974; Howell & abrigos diurnos, tanto naturais quanto
Hodgkin, 1976). Dentre os glossofagineos, artificiais. Segundo Kunz (1982), a escolha de
Glossophaga soriciné a espécie mais comum um abrigo adequado reflete em uma série de
e amplamente distribuida no Neotropico vantagens para 0S morcegos, ja que eles
(Webster, 1983, 1993). A espécie ocorre no passam pelo menos metade de suas vidas no
Brasil, Peru, Bolivia, Venezuela, Jamaica, interior dos mesmos. Os abrigos diurnos
Argentina, Bahamas, Belize, Guiana, Guiana devem oferecer condi¢cdes para interacdes
Francesa Equador, Costa Rica, Panama,sociais, acasalamento, cuidados com a prole,
Nicaragua, Meéxico, Trinidad, Colémbia, El hibernacédo, protecdo contra predadores e
Salvador, Grenada, Honduras, Paraguai eintempéries, além de proximidade com as
Suriname (Heithaus et al., 1975; Koopman, fontes de alimento (Kunz, 1982; Altringham,
1978; Wilson & Reeder, 1993; Nowak, 1994; 1996). Além disso, fatores como temperatura
Eisenberg & Redford, 1999; Aguirre, 2002; ambiente, umidade relativa do ar e
Giannini & Kalko, 2004; Genoways & Timm, luminosidade devem determinar a ocupacao ou
2005, Barquez et al., 2008), sendo também ando de um determinado abrigo pelos morcegos
mais frequentemente encontrada no territério (Bredt et al., 1998).
brasileiro e em todos os biomas (Marinho-filho
& Sazima, 1998), com ocorréncia, inclusive Entre os tipos de abrigos que podem ser
em ambientes urbanos (Pacheco et al., 2010;utilizados por esses animais estdo 0s 0ocos em
Albuquerque et al., 2013). arvores, ninhos de aves ou de insetos,
folhagens, fendas em rochas, cavernas e uma
Esta espécie é caracterizada por tamanhogrande variedade de construgcbes humanas
corporal intermediario entre 45 a 61 mm, (Kunz, 1982; Kunz & Lumsden, 2003;
antebraco entre 31,8 a 39,8 mm e peso entre 7Pacheco et al., 2010). O uso de edificacdes
a 17g (Taddei, 1975; Reid, 1997; Eisenberg & humanas como substitutos de abrigos naturais
Redford, 1999), sendo as fémeas maiores ereflete evidéncias de que muitos morcegos séo
mais pesadas que os machos (Webster, 1983)extremamente oportunistas na escolha de seus
Apresenta o0 padrdo reprodutivo como abrigos. Alguns, principalmente os insetivoros,
poliéstrico bimodal na maioria das localidades tornaram-se  tao dependentes dessas
(Fleming et al., 1972; Taddei, 1976; Willig, edificacbes que existem poucos registros
1985; Zortéa, 2003). As colbnias desta espécierecentes dessas espécies em abrigos naturais,
geralmente contém individuos de ambos o0s enquanto outros ampliaram sua distribuicao
sexos, mas as fémeas formam unidadesgeografica em regifes antes inabitadas (Kunz,
centrais isoladas dos machos, que encontram-1982).
se localizados perifericamente no abrigo, antes
do parto e junto aos seus filhotes depois desteGlossophaga soricinautiliza uma variedade
evento, formando colénias maternidade ap6s ode estruturas como abrigos diurnos, que
periodo reprodutivo (Webster, 1983; Willig, incluem tuneis, bueiros de estradas, tubos de
1983). Em regra geram apenas um filhote por drenagem, edificios e cavernas que muitas
gestacdo, mas gémeos foram relatados porvezes compartilha com outras espécies de
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morcegos (Gardner, 2007), podem formar distribuicdo geografica (Lemke, 1984; Voigt,
colénias de 20 a 2. 000 individuos (Barquez et 2003; Carter et al., 2010; Gothenburg et al.,
al.,1999; Pacheco et al., 2010) e maternidades2012; Zortea, 2003; Sampaio et al., 2003,
com centenas de fémeas e seus filhotesGardner, 2007), sendo que até o momento
(Nowak, 1994). Segundo Pacheco et al. nenhum estudo sobre estes temas foi realizado
(2010), essa grande utilizacdo de abrigos em areas de Floresta Atlantica do Nordeste.
antropicos pela espécie estd associada ao fatcAlém disso, os dados populacionais sobre esta
de que estes ambientes possuem caracteristicasspécie encontram-se, em sua maioria citados
abidticas semelhantes as cavernas, permitindoapenas em inventarios faunisticos.
grandes agrupamentos.

Cabe ainda salientar, que trabalhos sobre o
A condicdo corporal é um importante Indice de Condi¢cdo Corporal em morcegos
determinante da saude dos animais e podeainda sdo pouco conhecidos, havendo apenas
refletir as condigcbes ambientais as quais estesos trabalhos de Kanuch et al. (2005) e
individuos vivem (Kirkpatrick, 1980; Nagy & Lourenco & Palmeirim (2007) que estudaram
Haufler, 1980; McEwan & Wood, 1966; Cattet a influéncia do parasitismo na condi¢ao
et al., 2002). Uma determinada populacdo corporal dos morcegos, enquanto Gerell &
pode ter sua condicdo corporal variando ao Lundberg (1990), O’donnell (2002), Ransome
longo do tempo, ja que a disponibilidade de (1995) e Speakman & Racey (1986)
alimentos e a demanda energética variam analisaram como o esfor¢o reprodutivo pode
sazonalmente (Jonasson & Willis, 2011). As afetar a aptidao fisica e a sobrevivéncia.
flutuagcbes ocorrem por fatores naturais ou
humanos, e seu acompanhamento € de grandé®©BJETIVO
importancia para o melhor entendimento sobre
a populacdo estudada  possibilitando O objetivo do presente estudo foi testar as
informacdes que possam ampliar o0 seguintes hipdteses: Ocorre aumento do
conhecimento acerca de questdes delicadastamanho populacional entre o final das
como o melhor método de marcacédo (Barros et estagbes seca (janeiro e fevereiro) e chuvosa
al., 2012; Marques et al., 2013). (junho a julho). Fémeas apresentardo indice de
Ha uma grande variedade de técnicas paraCondigcdo Corporal maior que 0s machos.
estimar a condicdo corporal na literatura, que FEmeas gravidas e machos nao escrotados
variam de formas ndo-letais, como apresentam indice de Condigdo Corporal mais
morfometria, analises do plasma sanguineo, elevado que outros individuos.
condutividade elétrica corporal total e
tomografia computadorizada, até técnicas MATERIAL E METODOS
letais para os individuos analisados, como
medidas diretas da gordura corporal total. O Area de estudo
indice de Condicdo Corporal (ICC) é O estudo foi realizado na Reserva Biologica
amplamente utilizado neste contexto, tanto na Guaribas, localizada nos municipios de
area de ciéncias médicas quanto na pecuaria éMamanguape e Rio Tinto (06 44’S 35 08'W),
biologia. Suas vantagens envolvem ndo sé o Paraiba, Brasil. Esta engloba trés areas
fato da preservacdo dos individuos, mas descontinuas, chamadas de SEMA 01, SEMA
também o baixo custo do material e a 02 e SEMA 03. A sede principal encontra-se
facilidade de medicdo dos dados em campo na SEMA 02, localizada a aproximadamente
(Jacobs et al., 2012). 44 km a noroeste da capital estadual da
Atualmente a literatura existente apresenta Paraiba, Jodo Pessoa, na mesorregido da Mata
trabalhos referentes a biologia e ecologia de Paraibana (MMA/IBAMA, 2003) (Figura 1).
Glossophaga soricinaos quais analisaram
abundancia, etiologia, dieta, reproducdo, A éarea total de aproximadamente 2. 714 ha,
biometria, histéria  natural, fisiologia, possui um clima tipo As de Kdppen, quente e
parasitismo, mutacdo genética, taxonomia e Umido com temperatura maxima anual em
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torno de 26°C. A estacdo chuvosa tem inicio composto por gramineas e arvores de baixo
em fevereiro ou marco e se prolonga até julho porte, enquanto que a Mata, € composta por
OU agosto e a estacdo seca ocorre durante osima vegetacdo secundaria de porte médio e
meses de setembro a fevereiro (Feliciano & alta densidade (Prates et al., 1981; Salgado et
Melo, 2003). A precipitacdo no ano do estudo al., 1981; Endres et al., 2007).

foi de aproximadamente 1. 300 mm (Figura 2).

Nesta area ha presenca de trés abrigos
A vegetacdo local se caracteriza por um antropicos utilizados por G. soricing
mosaico com manchas de dois tipos de localizados nos telhados das instalacbes da
revestimento floristico principais: Tabuleiro Reserva Bioldgica Guaribas.
Nordestino e Mata Atlantica. O Tabuleiro é
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Figura 1. Mapa da ReBio Guaribas, mostrando a sua divisadorgl. O ponto em vermelho

representa a area de localizacdo dos abrigos. mmalgstituto Chico Mendes de Conservacgéo
(ICMBIO).

Figure 1. MapRebio Guaribas, showing its territorial divisidre point in red represents the area of locaifon
shelters. Picture: Chico Mendes Institute for Covestiion (ICMBIO).
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Figura 2. Dados de pluviosidade (mm) durante o periodo det@ala ReBio Guaribas. Fonte:

http://proclima. cptec. inpe. br/
Figure 2. Rainfall data (mm) during the collection periodRebio Guaribas. Source: http://proclima. cpteceirig/

Coleta de dados caracterizados como escrotados ou néo
As capturas foram realizadas mensalmente escrotados.
entre outubro 2012 a setembro de 2013, com
duracdo de dois dias por més. As mesmasOs espécimes foram mensurados em relacéo
foram executadas por meio de puca dentro doao comprimento do antebraco por meio de
abrigo e, também, por 5 redes de neblina paquimetro digital (0,01mm). A pesagem dos
(Simmons & Voss, 2009) dispostas mesmos foi realizada com auxilio de balanca
diretamente nas vias de acesso dos mesmosgde suspensao tipo dinamémetro (2 gramas). A
gue permaneceram abertas das 17h as 5hfim de obter dados sobre tamanho e peso
sendo vistoriadas a cada 30 minutos. meédio, e indice de massa corporal médio para
ambos 0s sexos, razdo sexual, frequéncia
O estagio de desenvolvimento (jovem ou mensal e total dentro do periodo amostral de
adulto) foi determinado pelo grau de machos e fémeas, recrutamento dos jovens e
ossificacdo das epifises dos o0ssos longos,periodo reprodutivo para machos e fémeas.
comumente dos metacarpos e primeiras
falanges (Anthony, 1988). Os individuos Quanto as analises, para testar se a razao
capturados ainda presos as suas maes foransexual seguia a proporcéo de 1:1 ao longo dos
caracterizados como filhotes. Para constatacdomeses de estudo, foi utilizado o teste Exato de
de fémeas adultas gravidas foi realizado o Fischer com nivel de significancia de 5% (Zar,
apalpe do abdémen para sentir a presenca oul996). Para avaliar se havia diferenca entre o
nao de feto, caracterizando as fémeas em duagsamanho e o peso médio de machos e fémeas
situacdes: gravidas e nado gravidas (Racey, foi utilizado o teste de Wilcoxon, ao nivel de
1988). Ainda para caracterizacdo do estagio significancia de 5% (Zar, 1996). A proporcao
reprodutivo das fémeas foram consideradas de jovens ao longo dos meses de amostragem
duas situacdes de acordo com as condi¢cdes dasoi analisada por meio do teste Exato de
mamas em: lactantes e n&o lactantes. O estaddrischer (Zar, 1996). Para avaliar o indice de
reprodutivo dos machos foi indicado pelo Condi¢do Corporal, foi utilizado o indice de
posicionamento dos testiculos na cavidade Razdo baseado no Ajuste de Curva (razéo
abdominal ou na bolsa escrotal, sendo entre a massa corporal e comprimento do
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antebraco elevado a um expoente gerado227 machos (Tabela 1). Destes, 362 eram
através do ajuste de curva de uma regressaoadultos, 57 jovens e 22 fémeas gravidas. Na
baseado em dados da populacdo estudadapnalise de proporcdo sexual ndo foi encontrada
(Cone, 1989). Para avaliar se havia diferenca diferenca significativa ao longo do ano,
significativa no ICC de machos e fémeas, havendo 1 fémea:1 macho. Na analise da
fémeas gravidas e nao gravidas, e entre proporcdo sexual mensal, também nao foi
machos escrotados e ndo escrotados foiencontrada diferenca significativa (Tabela 1).
utilizado o teste de Wilcoxon com nivel de

significancia de 5% (Zar, 1996). As analises Quanto ao tamanho e peso minimo, maximo e
estatisticas foram realizadas através do médio de fémeas e de machos amostrados
programa R (R Development Core Team, (Tabelas 2 e 3). As fémeas sdao

2010). significativamente maiores (W = 33254, p <
0,001) e mais pesadas (W = 29572, p < 0,001)
RESULTADOS gue os machos (Figuras 3 e 4).

Foram capturados 441 individuos distribuidos
entre os trés abrigos, destes 214 eram fémeas e

Tabela 1. Numero de espécimes machos e fémea& dsoricinaamostrados mensalmente no

abrigo.

Tablg 1.Number of specimens male and fem@lesoricinasampled monthly at the shelter.
Meses Machos Fémeas Total p de Fisher
Outubro/12 54 32 86 0,1239
Novembro/12 29 15 44 0,1948
Dezembro/12 25 23 48 1,000
Janeiro/13 22 24 46 1,000
Fevereiro/13 20 33 53 0,2406
Margo/13 13 18 31 0,6111
Abril/13 15 15 30 1,000
Maio/13 20 24 44 0,8312
Junho/13 8 10 18 1,000
Julho/13 2 6 8 0,6084
Agosto/13 7 10 17 0,7319
Setembro/13 17 4 16 0,2734
Total 227 214 441 0,7874

Tabela 2. Tamanho minimo, maximo, médio e desvio padrdo debaaco de machos e fémeas de

G. soricinaamostrados entre outubro/2012 a setembro/2013.
Table 2. Minimum size, maximum, mean and standard deviaifadhe forearm of male and fema®e soricina
sampled between October / 2012 to September/2013 .

Categoria Numero de Tamanho Desvio Tamanho Tamanho
Demogréfica individuos  Médio Padrac Minimo Méaximo
(mm) (mm) (mm)
Machos 227 34,7 1,38 25,4 37,3
Fémeas 214 35,4 1,45 21,7 38,0
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Figura 3. Tamanho médio e desvio padrdo do antebraco paeaemachds. soricina

(barrasespessas = mediana, caixas = quartis) (N 44
Figure 3. Average size and forearm standard deviation forafemand maleG. soricina ( thick bars = median,
quartiles = boxes ) (N =441).

Tabela 3.Peso minimo, maximo e médio (+ desvio padrdo) dehowme fémeas d8. soricina

amostrados de outubro/2012 a setembro/2013.
Table 3. Minimum weight, maximum and mean (+ standard démgtof males and females sampl&d soricina
October/2012 to September/2013.

, Peso . Peso Peso
NUmero de o Desvio L L,
Sexo . . . médio ~_  minimo  maximo
individuos Padrao
(9) (9) (9)
Machos 227 9,1 1,28 4.5 13
Fémeas 214 9,6 1,65 3,5 14
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Figura 4. Peso médio e desvio padrao para machos e féméassdecina(barrasespessas =
mediana, caixas = quartis) (N= 441).

Figure 4. Average weight and standard deviation for matekfamaless. soricina ( thickbars = median , quartiles =
boxes) (N =441).
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As fémeas gravidas ocorreram em novembro, 6). J& 0s jovens ocorreram durante quase todo
dezembro, janeiro, fevereiro e marco, havendo o ano, com excecdo de dezembro, junho e
diferenca  significativa em  dezembro, julho, apresentando um periodo de entrada de
evidenciando um pico reprodutivo para esta jovens na populacdo em marco (Figura 7).
espécie dentro do ano de amostragem (FiguraSendo assim(. soricina apresentou padrdo
5). Enquanto que as fémeas lactantes reprodutivo monoéstrico percebendo-se uma
ocorreram em outubro, janeiro, fevereiro, sequéncia definida entre o0s eventos
marco, abril e agosto, sendo que em fevereiro, reprodutivos.

estas apresentam um pico de lactacdo (Figura
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Figura 5. Proporcdo de fémeas gravidas capturadas durantesss de amostragem. Os valores

acima das colunas representam o niumero de féméadap capturadas (* significativo a 0,05).
Figure 5. Proportionof pregnant females captured during the monthsofpding. The above column values represent
the number of pregnant females captured (*Signifiag0,05).
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Figu ra 6. Proporcéo de fémeas lactantes durante os mesesodtragem. (* significativo a 0,05).

Os valores acima das colunas representam o nuradémtas lactantes capturadas.
Figure 6. Proportion of lactating females during the monthsampling. (*Significant at 0,05 ). The above cohu
values represent the number of lactating femalpsioad.
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Figura 7. Proporcao de jovens encontrados ao longo dos ndesamostragem (* significativo a

0,05). Os valores acima das colunas representaimeno de jovens capturados.
Figure 7. Proportion of young people found throughout threnths of sampling (*significant at 0,05). The abeadues
of the columns represent the number of capturedgou

Para o Indice de Condigcdo Corporal, foi ndo gravidas e machos (W = 18182; p =
encontrada diferenca significativa entre fémeas 0,04313)(Figura 8), tendo as fémeas a média
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do ICC maior que o dos machos (F = 0,07 + corporal que as nao gravidas (G = 0,013 + 0.
0,008; M = 0,06 + 0,007 ). Ja dentro do grupo 0015; N = 0,012 = 0. 0015). No caso dos
de fémeas adultas foi encontrada diferenca machos, os escrotados apresentaram média de
significativa entre os estagios reprodutivos ICC significativamente mais elevado que os
gravidas e ndo gravidas (W = 659,5; p < ndo escrotados (W = 3443, 5; p < 0,0001)
0,0001) (Figura 9), em que as gravidas (Figura 10) (E = 0,34 £+ 0. 032 ; N = 0,33 *
apresentaram em meédia melhor condigdo 0,037).

indice.de.Condigdo.Corparal
0.06
|

Sexo

Figura 8. Diferenca da média dos ICC entre fémeas e mach@s dericina FEmeas gravidas nao

fizeram parte desta andlise. (barras espessasiamagdaixas = quartis) (N= 362).
Figure 8. Average difference of ICC between females and m@lesoricina Pregnant females were not part of this
analysis. (thick bars = median , quartiles = bgx@¢ = 362).
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Figura 9. ICC médio de fémeas gravidas e néo gravidas@asaricina A letra “G” representa 0s
individuos gravidos e a letra “N” os ndo gravid@mrrasespessas = mediana, caixas = quartis) (N=
176).

Figure 9. Average ICC are pregnant and not pregnai@.tsoricina The letter “G” represents the pregnant individual
and the letter “N” non-pregnant. (thickbars = medliguartiles = boxes ) (N =176).
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Figura 10. ICC médio de machos escrotados e ndo escrotadas@asoricina A letra “E”
representa os individuos escrotados e a letra ‘Nh@o escrotados. (barras espessas = mediana,
caixas = quartis) (N=201).

Figure 10. Average ICC reproductive and non-reproductive matess. soricina The letter “E” represents the
reproductive individuals and the letter “N” non-reguctive. (thickbars = median, quartiles = boxé@d ¥ 201 ).

DISCUSSAO de suas maes, que os carregam durante o voo
(Kurta & Kunz, 1987; Reis et al., 2007). Além
A maior proporcdo de fémeas em relacdo aosdisso, estas fémeas ainda competem inter e
machos tem sido observada p&asoricing intraespecificamente por areas de alimentacao
porém a propor¢cdo sexual neste estudo n&opara garantir recursos alimentares e sucesso
diferiu de 1:1, concordando com o trabalho de reprodutivo na persisténcia de seus filhotes
Taddei (1976). Porém varios autores como (Lemke, 1984). Todos estes fatores associados
Tamsitt & Valdivieso (1961), Arata & Vaughn reforcam o que foi dito por Webster (1983) de
(1970), Hernandez et.dl1985), Zortea (2003)  queG. soricinapossui dimorfismo sexual.
e Ferreira et al., (2010) encontraram em seus
trabalhos, uma maior proporcao de fémeas do Alguns autores como Fleming et al. (1972),
gue machos, indicando para esta espécie umaHeithaus et al. (1975), Taddei (1976), Willig
possivel variacdo geografica local para (1985), Ramirez-Pullido et.a1993), Bredt et
proporgcdes sexuais. al. (1999), Zortea, (2003), caracterizath
soricina como uma espécie poliéstrica
O peso e o tamanho médio tanto dos machosbimodal, porém a populagdo em questdo nao
guanto o das fémeas encontram-se dentro dose encaixou nesta categoria de padréo
descrito para a espécie (Taddei, 1975; Alvarez reprodutivo, pois as fémeas gravidas
et al., 1991; Reid, 1997; Eisenberg & Redford, concentraram-se em apenas um unico periodo
1999; Sperr et al.,, 2011), sendo as fémeasdo ano, assim como encontrado por Hamlett
maiores e mais pesadas. Fémeas de morcego$1934) (Tabela 4). Em contrapartida Cockrum
realizam investimento parental ndo s6 em (1955), Rasweiler (1972), Alvarez et al. (1991)
termos de tempo dedicado a gestacdo ee Tamsitt (1996) encontraram um padrdo
lactacdo, mas também porque a maioria dosreprodutivo poliéstricoasazonal pareaG.
recém-nascidos pesam cerca de 25% da massaoricina O pico de lactacao ocorreu na estacéo
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seca, assim como encontrado por Zortea periodos do ano energeticamente favoraveis.
(2003), em uma populacdo localizada no Glossophaga soricinaapresenta um padrdo
Cerrado do estado de Goias. Assim como asreprodutivo do tipo poliéstrico, que,
fémeas reprodutivas, os jovens, apresentaramdependendo do ciclo de chuvas do ambiente,
apenas um pico reprodutivo diferindo do pode ser sazonal, em que a producdo dos
encontrado na literatura (ex. : Flemming et filhotes ocorre em estacdes especificas do ano,
al.,1972; Heithaus et al.,1975; Zbrtea, 2003). ou asazonal (Eisenberg & Redford, 1999).
(Contudo, o fato de terem sido registradas Desta forma, as variacbes na disponibilidade
algumas fémeas lactantes e alguns jovens emde alimento de acordo com as estacdes do ano,
agosto sugere a possibilidade de existir um influenciam no ciclo reprodutivo das espécies
segundo pico reprodutivo de menor (Flemming et al., 1972). A partir disso pode-se
intensidade no meio do ano). supor que esta espécie enfrenta escassez

sazonal de recursos e possivelmente se
Os ciclos reprodutivos de todos os organismos reproduz de acordo com a disponibilidade
sao, presumivelmente, adaptados de modo quedestes em sua area de uso.
0 nascimento de novos individuos acontece em

Tabela 4. Lista de padrées reprodutivos encontrados faraoricinae suas respectivas areas de
ocorréncia.
Table 4.List of reproductive patterns found fGr. soricinaand their areas of occurrence.

Autor PadrdoReprodutivo Area de ocorréncia

Fleminget al (1972) Poliestria Bimodal Panama e Costa Rica
(Floresta Tropical)

Heithauset al (1975) Poliestria Bimodal Costa Rica (Floresta
Tropical Seca)

Taddei (1976) Poliestria Bimodal Brasil

Willig (1985) Poliestria Bimodal Brasil (Caatinga)

Bredtet al (1999) Poliestria Bimodal Brasil (Cerrado)

Zébrtea (2003) Poliestria Bimodal Brasil (Cerrado)

Ramirez-Pullidet al, (1993) Poliestria Bimodal México

Hamlett (1934) Monoestria Brasil (Cerrado)

Cockrum (1955) PoliestriaAsazonal México

Tamsitt (1966) PoliestriaAsazonal Colémbia

Alvarezet al (1991) PoliestriaAsazonal México

As fémeas apresentaram o ICC maior que osAs fémeas gravidas apresentaram ICC mais
machos assim como encontrado no trabalho deelevado que as fémeas nao gravidas
Jonasson & Willis (2011). De acordo com provavelmente pelo fato de estarem portando
Randall et al. (2001), morcegos menores uma carga de peso maior que as demais, 0
(machos) devem diminuir em condicdo feto. Em seu trabalho Voigt (2003), encontrou
corporal mais rapidamente do que os maiores fémeas deG. soricina que aumentaram até
(fmeas) devido a taxas metabdlicas 40% de seu peso durante a gestacdo, tal
especificas de maior massa. Desta maneira, talaumento pode aumentar substancialmente o
resultado  possivelmente  reflete uma ICC destas fémeas. Além disso, McLean &
desproporcionalidade na taxa metabolica entre Speakman (1999) afirmam que, o maior ICC
0s sexos. Além um maior tamanho corporal dessas fémeas pode residir nas diferencas
permitir que as fémeas armazenem e hormonais relacionadas ao acumulo de
transportem mais gordura corporal. gordura para fins reprodutivos (McLean &
Speakman, 1999). Outra possivel explicacdo &
gue fémeas com maiores reservas de energia
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provavelmente  melhoraram o
reprodutivo (Jonasson & Willis, 2011), pois a

Sucesso

BARCLAY, R. M. R. 1995. Does energy or calcium

vailability constrain reproduction by batSymp Zool

reproducado é energeticamente cara e 0s custo oc Lond 67:245-258,

incluem ndo apenas o crescimento dos fetos e
a producéo de leite, mas também, o cuidado BARLOW, J. C.; TAMSITT, J. R. 1968. Twinning in

parental e os deslocamentos apds 0 nascimenta\merican leaf-nosed bats (Chiroptera: Phyllostorjda
(Racey & Entwistle, 2000). Canadian Journal of Zoology, 46:290-292.

- BARQUEZ, R.; PEREZ, S.; MILLER, B.; DIAZ, M.
No caso dos machos escrotados, o Indice deygog. Glossophaga soricinalUCN 2013. IUCNRed

Condigéo Corporal pode ter sido maior do que List of Threatened SpeciesVersion 2013. 1. <www.
0 dos machos ndo escrotados devido a iucnredlist. org>. Acessoem: 30 agosto 2013.

possibilidade de melhor aptiddo corporal BARQUEZ R. M: MARES, M. A: BRAUN, J. K
aumentar as chances de sucesso reprodutlvolggg_ The bats of Argenting.

De acordo com Lemke (1984), alguns machos gpecialpublicationsMuseumof Texas Tech
dessa espécie defendem territérios alimentaresuniversity, 42:1-275.

exercendo dominancia sobre os demais, )
conseguindo assim uma maior disponibilidade BARROS, M. A. S.; LUZ, J. L.; ESBERARD, C. E. L.

. 012. Situacgéo atual da marcacdo de morcegos sl Bra
glenzifll:arzgf)' 0 que g?[g?;iemalores ChlaQnSZe)S d perspectivas para a criacdo de um programa r@cion
i , .

: ) de anilhamentoChiroptera Neotropical, 18(1):1074-
Consequentemente, a partir disso garantem1088s.

maiores reservas energéticas que poderdo ser B
destinadas a reprodugdo, refletindo no BREDT, A; UIEDA, W.; MAGALHAES, E. D. 1999,

. . Morcegos cavernicolas da regido do Distrito Federal
escrotamento desses machos. Alem dISSO’centro-oeste do Brasil (Mammalia, ChiropteRRévista

Racey (1982) afirma que, uma boa condi¢ao pasileira de Zoologia 16(3):731-770.

corporal estaria associada a disponibilidade de

alimentos para que morcegos produzam BREDT, A; ARAUJO, F. A. A.; CAETANO JR., J;
espermatozoides (Racey, 1982). RODRIGUES, M. G. R.; YOSHIZAWA, M.; SILVA,
M. M. S.; HARMANI, N. M. S.; MASSUNAGA, P. N.
T.;BURER, S. P.; PORTO, V. A. R.; UIEDA, W. 1998.
Morcegos em areas urbanas e rurais: Manual de
Manejo e Controle Brasilia: Fundacdo Nacional da
Saude. 117 p.
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